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от 1б.05.2024г.
Приеугствовали:
Председатель ППк Гатеева Мадина Владимировна;
Заведующий детским садом - Туганова Людмила Эльбрусовна;
Члены ППк

Повестка дпя:
1. Ана.тrиз деят9льноýти ППк за2023-2024 учебный год. (Гатеева М.В.)
2. Обсуждение результатов выrускЕой диагностики готовности детей

подготовитепьньD( групп к шкOльному обучению. (Габуева З.З.)

3. Отчеты специмиатов IIо итогам работы на конsц года (Габуева З.З.,

Касаева Е.Ф., Ефремова Л.В., Гатеева М.В.)

Сrryшали:
1. Председателя ППк Гатееву М.В., кOторая представиJIа ан{шIиз деятельЕости

ППк за прошедший годо расскilзtlJlа о том, что в 2аЖ - 2024 уrcil-troм году цеJutми ГIПк
бы.шо - опрýделение и организациrI в рамках данного д9тского сада объектившых услOвий

развитиrI, обучения и вссп}гганиlI в состветствии со специальными сбразователъными

потребностями и индивидуttпьными возмOжностями дgгей; создание целостной системы
психолого-педагогическоrо сопровOждения, обесшечивающей оптималъныý условиlI
жизнедеятельности для детей в соответствии с ж возрастЕыми и индивидуальными
особенностями, урOвнем актуального развитиlI, состоянием сOматlшеского и нервно - -

психическOго здOрOвья.

Задачами работы ППк было:
, Коп,tплексное обследование детей с ОВЗ, а также детей, имеющих трудности в

обучении и адаптации с целью обеспечения им rrсихолOгO-шедагогического

ýоIтровOждениII в образовательном процессе.
. Решение воIIроса 0 , создании в рамках даннOго детского сада условий,

адекватнь]х индивидуаJIьЕым особенностям развlrгия ребенка.
, Разработка и внедрсние индивиду€IJIьньIх образовательных маршр}тов для детей

с особыми потребностями в обlчении и развитии.



, Профилактика физич9ских, интеллектуаJIьных и эмоциOналъных переIрузок и
срывOв, организация лечебньоздоровительных мероприятий и психологиIIески

адекватной образовательной срýды.
, Выявление резервных возможностей ребенка, разработка рекомендаций

воспитателю, родителям для обеспечения индивидуальЕого подхода в процессе
коррекционного обуrения и воспитаниlI.

, ОрганизацшI взаимодействиlI между педагогиtIеским коллективOм дOшколъноrо
образовательЕого учрежденIбI и специаJIистами, rIаствующими в работе ППк.

, ОрганизацшI взаимодейотвиlI между родителllми (законными представителями)
и педагогами. Проведение прOсветительской работы с родителями (законными
IIредставителями). Оказание консультационной помощи п9дагогам и семье в решýние
копфликгньlх вспрOýов мýжду родителями (законными представителями) и педаrогами.

, Работа с детьми с особыми образовательЕыми потребностями, вкJIюч{ш детей с
овз,

При возникновении трудЕостей диагноýтики, конф.ш,rктных ситуаций, а так жý
при отсугствии IIолOжIггельной динrtмики в црOцессе ре{lJIизации рекомендаций ППк *
направление ребенка в ресшубликанскую пс}D(Oлого-медико-педагOгическую кOмиýсию
или территориальную шýихолого,медико-педагогическую консультацию

Гатеева М.В. отмýтила, что кOмплексный подход всех }частников коррекцио}Iно *

образовательнOго цроцесса при коррекции развlrгшI ребёнка, а именно: утителей-
логопедOв, воспитателей, педагога- цсихOлога, родлrгелой способствовал пOвышению
эффекгивноýти коррекциOнно-цедагогической работы,

В 2а2З-2024 учебном году было ilроведешо 4 rrrановых и l внеr$Iановое заседание
ППк, на которых были прФдставлены ранее соfiровOждавшиеся дети и внOвь

обозначенные дgти.
На заседаншж консиJIиума специitJIисты ДОУ обсуждали результаты

сравIIитольнсго анапиза даншых диагностики и прикимали коллегиt}лъные решения об
эффективности примененrul соýтавленных маршр}тOв развитиr{, использованиlI
специаJIьных методоЁ и приемов, о необходимости изм9нения содержаншI
иЕдивидуалькой прогреммы сопровOждениJI ребенкао цпи с продоJIжении работы в
выбранном направлении, а также коллегиально составдяли псрrr(олOго-педагогические

представления на воспитанников, цеобходимые дJш предоставдениrI на шроцедуру
пмпк.

Было отмечено, qто есть положитедьная динамика коррекциOнно-р€tзвиваrощей

работы. TaloTM образом, работа Г{Пк зtt прошедший гOд мох(ет быть признана

удовлýтвOрительной.
2. Педагога-психолога Габуеву З.З., KoTopaJI представиJIа анilIитиIIескую ýправку

по итогам изr{ециll уровня готовности к школьному обуrению булущих
первокJIассникOв МБДОУ дlс Ns8З (202З -2024 1"л.гол).

С согласия родителей (законных представителей) в сентябре-окгябре 2023 года
пýдагогом - психOлогом МБflОУ д/с JФ83 шроводилOсь обследование вOспитанников
подготсвительЕых к школе црупп на предмет оценки сформироваЕЕости шрýдпосылок к
учебной деятельности в колиtIестве 49 человек. Обследование проводило9ь п0
традициоцным методикам, представленным в сборнике Н.Н. Павловой и Л.Г. Руденко



<Эксшресс-диагноýтика в детском сад/D. При отборе диапIостIдIеског0 инструмеtrгария

улитывttlIоoь соответствие его возрасч детей и цеJI;Iм диагностичеýкого оболедования.

Обследование шровOдилоýь индивидуtlJIьным методом"

По результатам проведенног0 обследования вьшвJIен в срсдн9м lla группу
средний уровень подготовки к обучению в школе * |4,2 б. в подготOвительной 1 и 1Зб. *

в подготовительной 2 (при максимуме 24 б.)

При этом:
- 5 человек - с высоким уровнýм подгOтовки (20 баллов и выше),
- 39 человек - со средним урOвнем (12-19 баrrлов),

- 5 человек - с низким уровнем.
Также был проведен ан{шиз рýзультативности по субтестам. Оценка 0тветов на оубтест

варьируот от 0 до 2 б.

При ана.пизе по отдельным субтестам были выIIвJIены наиболое проблемные

задания, это субтесты: <<Рисунок человекаD *1,0б, <ýомию> - 1.2 6., <Выреlки круг> - 0,9

б. Это говOрит о низкой сформированности соответствующшх областей развитиlI ._

образньrх и пространств9нных представлений, уровня тонкой мOтOрики, вниманиlI.

Также невысокие показатели были по субтестам б (4-й лишний> -1,4 6., 'l.

кПоследоватýльные картинки)>- 1,5б,, 5. <<Закончи предложениý)> - 1,5 б, 8. <Найди

недоýтalющий}> -|.46., указывающие на ýýдостаточность развrггиrt логическоrо
мышшениlll рочи, yMeHIffI раýскtвывать по картинке.

о резулътатах диагt{остики были проинформирOваны воспитатели данных груrrп и

родители воспитанникOв ý тем, чтобы в течении гOда уделять более пристальное

внимание проблемным областям.
АналогичЕое исследование было шроведено в конце улебного года, в апреле-мае

2024 r.
Сравним попученные покrшатOли. На рис.1 предýтавJIýны средниý ба-плы на

начаJIо уrебного года. На рис 2. * соответствующие показатели на конец уrебного года.
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Если в нач€ше года были воспитltнники с низким уровн9м готовноýти к школьному
обуrенr.шо, малый прOцеIIт высокого ypoB}ul и значительное преобладаrтие средних
показатýлей уровня гOтOвности к школьному об1"lению, то в коЕце мы наблюдаем
отсрствие низкого ypoBHrI готOвности в обеих цруцпах, в то же время 57Yа в l-ой и
39О/о дgrей 2-аft цодготовительной с покватеJIIIми высокого уров}ш готовности. Кроме
тOго, необходимо 0тметить, что в начапе учебного rода средшя по {руппам сумма
баллов составляла1.3-t4 б, в то время как в мае мы видим средний показатель 18-19 б.

(Высокий уровень по дtшlной мsтодике * 2а-24 б). Это безусловно шоложительная

диЕамика.
Можно ýравнить такжý показатели по
ба.плы по субтестам на начаJIо и кOнец
соответственЕо в IIодготовительной 2.

субтестам. На рисунке 3 приведеЕы средние
гOда в подготсвrгельной1, а на рисунке 4 *
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рис.4
Как видно из диацрамм, практичýски по всом субтестам IIовыýипся уровень средних
показателей. Особенно это видно по субтесту 9 <<Рисунок чýловекa>>о который
шоказывает, в том чиýде, общее развитие личности.
Род.rгели (законные предст&вители) были проконсультированы по повOду розультатов

мониторинга готовнOсти к школе, шолyIl{JIи необходимые рекOмеЕдации.
Таким образом, можно констатировать, что работа, которая велаýь в течениý года
восrrитателrlми вкупе со специалистами, а fitюItе с привлечением родителей (законных
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IIредставителей) воспитанников, дада псложlrтельны9 р9зультаты. .Щети выпускаются с

высоким и срsдним уровнем готовности к школьному обучению.

3. СпециалистOв, ý отчетом по работе ý дgьми ОВЗ

1) Учителя-логопеда Касаеву Е.Ф., долсжившую, что ею была проведена lrгOговtu{

диагностика речевого развитиlI детей IIодготовительной групшы с ОНР, ссгласно

которOмУ IIо всем направлениrIм диагностики (звукопроизнOшениý, |рамматический

ýтрой, фонематический слух, слOговаJ{ структура) имеется увелшIение кOличества детей

с высоким результатОМ -83Уо, средним результатом,27Yо, низким результатом * 0olo. По

старшей группе с анаJIизом диагностики речевог0 р€lзвитIФI детей с онр, согласно

которому по всем наIIравлениям диагнOстики имеется уволиtIение количества детей с

высским результатом * 26,9О/о, средним результатом - 42,2О/о, с низким результатом

29,9Уо.

По итогам заседанIuI IIМПК кOмиссии 15.05.2024 г. учитеЛеМ-ЛOГОПеДОМ

Касаевой Е.Ф. с подготовительной груfiпы выгryстились с чистOй речью 16 человек, 2

детей выбыли с детского сада по сЁмейным обстоятельствам. Учитель-логOпед Касаева

Е.Ф. провела в апреле первиIIшую диагностику в средней цруIпе по выявлению

нарушения звукошроизношениrI у детей в колиlIестве l3 челOвек. ПО lrrогаМ

диагностики речевого развитиlI, членами ПМПк комиссии <,Щоверие> сшисок дýтей в

количестве 1З чФловексогласOваII.

проведена работа в течении у{ебного года ý детьми РАс и зпр. Воспитанник

подготов1aгельной гругrпы N* 1 г. р. (зпр) Еа конец года показаJI IIоложительную

динамику в звукопроизношении и грамматическом строе речи: описани9 по сюжетным

картинкам, сOставление несложных прерrожений. 15.05.2024г. по итогам IIмпк
комиссии кflоверие}) восtIитаЕнику прOдлена ггутёвка на 1 улебный год.

С восцrатанником подготовительной груfiпы Ng 2 Х.С. (ЗПР+РАС) СисТемаТИýIеСКИ

цроводиJIасъ работа Ео tlртикуJUIционной и дýгхательной гимнастике. РезультатOм ýтало

умение р9бёнком фокусировать внимание на короткое Bpeмrt определённого задания.

Ребёнок выпускается из детýкого сада п0 доýтшкению 8 лет.

2) педагога-психолога Габуеву З.З. которая информировiUIа, что ею велась также

0шределенная работа с детьми с Овз, в рамках работы Ппконсилиума. Работа шла

соглаýн0 Иомам, разработанным и рвержденным Ппк в начапе года. Следует

отметигь, что не у всеХ детей прOгресс выраженцый. Есть дети, кOторые не дали

0жидаемого ypOBIIrI про{ресса, в сиJIу особенностей здоровья. Это воспитаIIЕица 1

старшей цруIIпы М.К. и воспитанIIик 2 подгоmвитеJIьной Х.С.
также уделялось внимание работе с одаренЕыми детъми, привлечеЕие их к

участиЮ в слимпИ&дах роýСийскогО ypoBHlI, рабOта по подцрУппаМ и иЕдивидуtLпьно с

примеuением новых техяологий.
Взаимодействие с педагогами осуществлялось в виде уrастия в IIедагогических

co3eTitx с тематиl{ýскими выступлениlIми, кснсультilIиЙ по во3ник€lющим вопросам,

Ilроведению практикумов по }мOциональноЙ самореryляции и преодолению

тревOжности при подготовке к гrубличному высryплению.

Взаимодействие с родителями осуществJUIлоýь в рамках высryплений на

родитýльских собранюж и коЕсудьтирсваниrI родителей по запросу. Следусг все же

отметить, что работа с родитеJUIми осущýствляласъ пе в заIIланированных объемаб



требуется наладитъ более активное взаимодействие с родителями, разнообразить формы
и методы этой работы.

3) РуководитеJuI по физической кудътуре Ефремову Л.В. о 0тч9том о работе о

детьми с ОВЗ.
С целью IIовышеIIиJI эффективности коррекциOнно-рЕlзвивающей работы в

усдOвиlIх ДОУ в нашем учреждении выстроидась модель сотрудничества подагогов-

сшециtшистов и инструктора п0 физической культуре. В рамках работы шсихOлого-

педагOгического консилиума (IIПк) в начаJIе уrебного года вýе специtшисты знакомlIтся

с закJIюченIбIми территOриальной ПМfК, определяют образовательýые потробнооти

ка;кдою ребенка согласно нарушению развития, продумывают специальныs

образовательЕыс услOвIбI дJuI кiDкдого из детейо при необходимости составJuIют

индивидуаJIьные маршруты рчtзвитиrl и образования. Огrределив эффекгивЕую тактику

сопровождениlI детей с ОВЗ, начинают образоватсльную деятельность в плOтном

взаимодействии.
Поскольку дети с оIраниченными возмо?кнOстями здOровья имеют недостатки в

развитии общей мсторики, дJuI нкх наиболее актуttJIъны выполнения упракнений в

разньIх исходньгх положениrIх, особенно дежа на спине и на живOте. Порой инструктору

по физической культуре только в этих исходных положениlIх удается добиться
правильной осанки и аккуратно дать нагрузкiу на нужныо группы мышц (тго

обусловлелло спецификой нарушения). Также удобно, если трупша по составу
небольшая, для общеразвивающих упраrкнýний исцолъзоватъ парашIют, применrIя его

как коврик, где у каждого ребенка цветом сектора опредолен0 место выполнениlI

заданиlI.

Работа велась по определеýным программам и методика с у{етом особенностей

ОВЗ детей. Показатýли мониторинга демонстрируют увелиqение шроцента высоког0 и

среднего уров}Iя физического развитIбI, что дает возможнOсть оценить динамику

развития детей как шоло}кительЕую.

4) Музыка.тrьного руководитеJuI Гатееву М.В., кOторtu{ проинформироваJlа о

работе с детьми с ОВЗ в течеЕие rOда.

Методы и приёмы в работе с детьми с ОВЗ мнOю использOваIIись следующие:

нагJuIдно слуховые il{gтоды и приёмы слушание инструмецтальной и вокаJIьной музыки,

исшользование рtlзнообразных видов фольклора, использование в качестве наглядности

музыкаJIьных инструментов (металлофона, барабанц бубна и так да.гrее), использOвание

метода сравнитеJIьногo шOказа (в этом случае педагOг даih празильные и неправильный

показ выполненrш движениJl, правилъно9 иýполнениý дsти 0тмечают хлопками),
танцевrlJIьные движения (гшяски под пение, хорOводы и ицры с пением)о длительныý
повтореЕи;{ цри освоении какоrо-либо движениlI пOмогают в формирOвании навыков
танцевания; в пении движениl{ и ушрilкнения без музыки, подсчёт или в своём темпе в

течение 1-2 минуг, разнообразныý музыкtlJIьные игры. Также были использованы в той

или иной мере такие педагOгические технолоrии в работе с дстьми с ОВЗ, как: элемецты

музыкотерапии, психогимнастика, логоритмические заIJжия, музыкалъЕс-

дидаюические иIры. Можно констатировать положителъцые результаты деятельности.
Воспрrгание у детей иштереса и любви к миру музыки, улучшение результативности в

музыкальном разtsитии детей с ОВЗ, усвOФниа общей ЕроIраммы. ГIроведённая работао



пOсвящённая рitзвI.Гrию
творческ!D( вOзмо}кностей

эстетического восприJrтиrI

вýех видов музыкtlJIьной деятельности и ýтановлению

детей с овз шомогает достичь гармоничности музыкrtльно*

воспитанников) а} слýдоватедьно, рýшепие гJIавIIоЙ цели

работЫ музыкt}лЬного рукOводитеJUI Еаушть детей Еезависимо от соýтояния здоровья

любить и пOнимать музыку всё выше изложенное шOзвOляет говOрить о том, что на

данном этапе рабOты цель, поставленнtul в начаJIе гOда, дOстигнутq задачи выпOлнены.

решение Ппк:
1. Признать рабоry ППк удовJIетворительиой
2. ПризнатЬ итоговыС результатЫ диагностики готовпости дgгей

1IOдгOтовительньIх групп к школьному обl"ленlло положительными. Педагоry-

псl,D(олоry, воспитатеJUIм продолжить индивидуаJIькую деятельНосТь с Детьми,

им9ющими выr{вленные проблемы в рzlзвитии мелкой моТOриКИ, ПРОИ3ВОЛЬНЫМ

вниманием.
з. Специалистам продолжить рабоry с детьми с ОВЗ, с ytIeTOM ИоМов до

выrrуска вOспитанниксв в

Прсдседатель ППк
Члены ППк

Гатеева М.В.., ст. воспитатель

ва З.З., педагог-психолог
Е.Ф,, учитýль-логоп€д

Ефремова Л.В., руководитýль шо физ.культуре

Завелующий 'ёlуrапова Л.Э.


